
洞庭湖湿地芦苇丛设置大型镜
面装置

洞庭湖的君山岛有着上万亩芦苇，
2025年12月6日，第三届天下洞庭·国
际芦苇艺术季在湖南岳阳的君山后湖白
沙嘴启幕，目前正在展出之中。来自英国
皇家艺术学院的SSG团队设计了一件名
为《浮土》的作品，用9.5米高镜面不锈钢
塔承托一块44x3.5米的天然芦苇与水生
植物，寓意将一整块湿地“抬升”到空中，
芦苇不再扎根于泥土，却依然保留着自然
的记忆。镜面结构映射天空、雾气与湖
面，让真实与虚拟的边界变得模糊。

英国皇家学院曾于 2025 年 12 月
18日在社交媒体平台介绍这件作品，表
示它由该学院的雕塑专业硕士毕业生
团体所设计。当时就有网友评论说：

“看起来很棒，但很担心鸟类、昆虫和其
他生物会撞上去，这个问题是否被考虑
和研究过？”

科普博主徐可意注意到这个雕塑，她
在1月14日发布微博说，洞庭湖是不容
惊扰的“候鸟天堂”，是全球8条候鸟迁徙
通道之一的“东亚—澳大利西亚候鸟迁飞
路线”上重要的生命港湾。根据官方统
计，2024至2025年冬季，共有超过40万
只水鸟选择在洞庭湖越冬，包括国家一级
重点保护野生动物中华秋沙鸭、东方白
鹳、青头潜鸭等都将此地视为它们度过严
冬的家园。这里栖息着占全国鸟类总数
三分之一的367种鸟类。每一寸水域、每
一片草洲，都是无数候鸟历经数千公里迁
徙后赖以生存的宝贵栖息地。

在鸟类的核心家园中植入大面积人
造镜面，无异于另一种方式的“炸山”，因

为镜面或玻璃幕墙会反射出天空、云朵和
芦苇荡的影像，可能会被鸟类当作天空而
撞上去。她呼吁相关机构立即重新评估
该项目，将候鸟的生命安全置于装置考量
之上。

设计者回应引发更多质疑

这个微博引起很多科普博主和网友
的关注，之后社交媒体平台曾经出现一个
设计团队的回应，声称《浮土》为2025年
12月中旬至2026年1月中旬实施、仅持
续一个多月的短期艺术装置，作为芦苇节
的一部分，设置于洞庭湖核心湿地区域君
山岛。“项目在策划与实施过程中，高度重
视洞庭湖湿地生态及野生动物保护。作
品通过‘抬升’这一形式回应湿地生态及
其季节性节律，并在观念层面探讨真实与
非真实、短暂与永恒之间的关系。”

回应说，根据持续的现场观察，《浮
土》对鸟类构成的风险极低，在项目实施
过程中未观察到任何鸟类撞击、受伤或死
亡事件，其外表为灰色镜面不锈钢，整体
宽度约2.4米，由分段叠加的不锈钢板构
成，焊缝、接缝及基底起伏有效削弱并打
断反射效果，未形成连续镜面。

装置设置于干燥芦苇滩，距离候鸟主
要越冬、觅食与飞行区域约2公里，鸟类
密度极低，且仅在冬季短期存在，避开了
可能撞击反射性表面的鸟类的活动期，在
2月份水位回升前，这个装置将被完全拆
除。

但是，这个回应受到专业人士的批
评，目前已被删除。

南京姑娘王宁婧曾在浙江大学和耶
鲁大学学习生态学专业，之后学习野生动
物电影制作，毕业后做过BBC科学部调
研员，现在为自然纪录片导演，她认为这
个回应表现出“傲慢”的态度。

王宁婧说，在生态层面，回应中反复
强调“周围没有树”“芦苇里没有鸟”“非飞
行通道”等判断。但只要进行最基本的查
证，就会知道芦苇荡本身就是重要的鸟类
生境。不仅是多种雀形目鸟类的长期栖
息环境，也同样是许多水鸟偏好的生境类
型。在大量网友已经明确指出这一事实
的前提下，仍然继续以“看不见”为依据来
判断风险，本身就暴露出一种对自然系统
的轻率和傲慢。

其次，站在装置艺术与材料的专业角
度，对方的回应同样站不住脚。回应对不
锈钢立面的描述是“灰色镜面不锈钢”，而

根据目前国际上比较认可的鸟类友好材
料评估体系，只有明确符合严格的表面处
理标准，不锈钢外立面才会被认定为相对
鸟类友好。这类表面的共同特征是低反
射、非镜面、以漫反射为主，不形成连续倒
影，与《浮土》效果图中展现的质感有明显
区别。

主办方:立即启动拆除工作

昆山杜克大学李彬彬教授团队对全
国鸟类撞击建筑物事件进行了持续多年
的研究，联合多个环保组织发起了“全国
防鸟撞行动网络”这一大型公民科学项
目，组织数千名志愿者对数千栋建筑进行
了调查。

李彬彬告诉记者，《浮土》所用材料的
镜面反射效果非常强，所以鸟撞风险非常
高，“尤其它还像镜子一样，能把周边的植
被包括芦苇都映射出来，对于鸟类来说，
只要有这种镜面效果，都非常容易撞上
去。”

李彬彬指出，设计团队的回应没有说
服力。“他们觉得材料是防鸟撞的，但从实
际效果来说，这是风险很高的一种材料。
是否防鸟撞要经过科学认证。另外，他们
觉得周边不是鸟类的重要栖息地，鸟类密
度极低，这是毫无根据的。而且芦苇本身
就是非常重要的一种湿地植被类型，很多
鸟类都会在里面繁殖或者迁徙时过境停
歇。其实洞庭湖整个区域都是鸟类非常
活跃的地方，是非常重要的鸟类栖息地。”

李彬彬指出，在不同的空间进行艺术
创作的时候，应该尊重空间中的元素和它
们之间的关系，但从设计者的回应可以看
到，这个作品还是以人类中心主义为主，
对其他生命可能存在漠视。

1月15日上午，记者联系君山岛景
区，工作人员表示尚未发现有鸟类撞上
《浮土》的镜面。

记者联系主办艺术的岳阳市文化旅
游开发有限公司，该公司回复称，高度重
视这个问题，活动期间有人24小时在现
场值守，未发现鸟撞事件。关注到存在鸟
撞风险后，决定将这个艺术作品进行拆
除，目前已经启动相关工作。

SSG团队15日中午通过社交媒体
表示道歉，“感谢大家的指正和关心，作品
现已在拆除中，万幸目前没有导致任何鸟
类的伤亡，我们的本意也绝非破坏和伤
害。未来，我们会在创作中优先考虑自然
生态保护，确保不再发生类似的事件。”
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洞庭芦苇丛冒出大型镜面“艺术装置”
被指有鸟撞风险，设计者公开道歉，主办方:立即拆除

提前占座再“让座”，地铁“有偿代坐”合法吗
上海警方对2名涉事人员予以训诫，律师解读

湖南岳阳君山岛景区正在举办第
三届洞庭芦苇艺术季，国内外艺术家设
计了兼具国际视野与本土韵味的15组
艺术装置，其中有一件名为《浮土》的作
品使用了大量镜面材料，一些科普博主
认为存在鸟类撞击风险，呼吁重新评估
该项目，将候鸟的生命安全置于装置考
量之上。设计者起初曾经回应称，该作
品所用材料鸟撞风险低，所在区域鸟类
密度极低。这些说法受到更多专业人
士的批评。艺术节主办方15日告诉记
者，关注到这一风险，已经立即启动拆
除工作。与此同时，设计者也在社交媒
体平台公开道歉。

扬子晚报/紫牛新闻记者 宋世锋

近日，某平台上出现一项名为“地铁
代坐”的服务，引发关注。有上海网友称，
早高峰7点至7点50分期间，自己上车提
前占座，再私下“让座”给买家，交易座位
的“使用权”，单次售价1.99元。据悉，这
类上海地铁“代坐”服务帖，主要集中在2
号、9号、10号、13号等线路。发帖者多
从这些线路的起点站附近上车，表示若有
人购买服务，可将座位让出。

对此，上海地铁服务热线工作人员曾
明确表示，此类“代坐”服务不允许，地铁
倡导文明乘车，若市民发现此类行为，可及

时联系地铁方，必要时将派工作人员或民
警上车处理。扬子晚报/紫牛新闻记者注
意到，就在15日中午，上海市公安局城市
轨道和公交总队官方微博@轨交幺幺零
发布了相关情况说明，称经轨交公安调查，
帖文发布人郭某（女，19岁）、翁某（男，24
岁）系出于猎奇心理在网上发布相关内容，
均没有实际成交。警方已对2人予以训
诫，并将会同地铁运营企业进一步加强乘
坐秩序维护工作。

那么，买卖双方私下达成的“代坐协
议”合法吗？江苏同大律师事务所李小

亮律师在接受记者采访时表示，该“代
坐”协议虽名为合同，但其内容违法，自
始不具备法律效力，不受法律保护。买
方支付的费用可能会因合同无效而难以
追回，卖方可能面临行政处罚及平台封
禁等后果。

李小亮律师认为，首先，该“协议”违
反公序良俗原则。根据《中华人民共和国
民法典》第八条及第一百五十三条规定，
民事主体从事民事活动，不得违反法律、
行政法规的强制性规定，不得违背公序良
俗。地铁座位是向不特定公众提供的公

共资源，其分配应遵循“先到先得”的公平
准则。将有偿占座作为交易标的，实质上
是将公共福利异化为私人牟利工具，严重
违背了社会公共秩序和善良风俗。

其次，该“协议”扰乱了公共管理秩
序。该行为破坏了地铁正常的乘坐秩序，
与地铁运营方倡导的文明乘车规则相抵
触。公安机关可依据《中华人民共和国治
安管理处罚法》等相关规定，对行为人进
行警告、罚款等行政处罚。因此，上海轨
交公安对相关信息发布者予以了训诫。

扬子晚报/紫牛新闻记者 郭一鹏

▲镜面艺术装置《浮土》图源英国皇家学院
◀《浮土》已经拆除 受访者提供


