
热搜 A4 2026年5月27日 星期三 编辑：林昀 马嘉 版面：朱慧琴 校对：王秀利

热搜·关注

55 88
每日彩讯每日彩讯
MEI RI CAI XUN

（彩票开奖信息最终结果
以彩票中心开奖公告为准。）

福彩“刮刮乐”
2026年 5月 25日江苏中奖注数

199833注，中奖金额7411199元。

福彩“快乐8”(第2026136期)
中奖号码中奖号码::2 6 11 14 17 20
24 33 35 40 42 45 49 50
51 52 57 60 64 75

体彩“7位数”（第26079期）
中奖号码：4 8 7 2 4 3 3
奖等 本地中奖注数 每注奖金
特等奖 0注 0元
一等奖 0注 0元
二等奖 12注 3633元

体彩“排列3”（第26136期）
中奖号码：4 6 6
奖等 本地中奖注数 每注奖金
直选 1406注 1040元
组选3 2698注 346元
组选6 0注 173元

体彩“排列5”（第26136期）
中奖号码：4 6 6 2 3
奖等 中奖注数 每注奖金
一等奖 123注 100000元

体彩“7星彩”（第26059期）
中奖号码：0 6 9 2 3 4 + 4
奖等 中奖注数 每注奖金
一等奖 0注 0元
二等奖 2注 197362元
三等奖 11注 3000元

福彩“双色球”（第2026059期）
红色球号码：08 16 26 28 29 30
蓝色球号码：15
奖等 中奖注数 每注奖额
一等奖 3注 10000000元
二等奖 138注 441123元
三等奖 1082注 3000元

本期销售额392773558元。

福彩“15选5”（第2026136期）
中奖号码：4 7 8 9 15
奖等 中奖注数 每注奖额
特别奖 0注 0元
一等奖 79注 2397元
二等奖 4734注 10元

本期销售额 562376元。

福彩3D（第2026136期）
中奖号码：8 8 9
奖等 江苏中奖注数 每注金额
单选 1308注 1040元
组选3 2134注 346元
组选6 0注 173元
1D 318注 10元
2D 50注 104元

“豪掷千金”的违规打赏，为何屡禁不止
法律界人士认为，打赏形式多、证据留存难、时间跨度大

“感谢大哥送来的嘉年
华！”“榜一大哥威武！”指尖轻
点，虚拟礼物刷屏而过；屏幕内
外，真金白银悄然流转。

近日，中央网信办发布通
知，为乱象丛生的直播打赏划
出红线，也给那些诱导高额打
赏的主播、监管失职的平台敲
响警钟：别以为有人“豪掷千
金”，自己就可高枕无忧地进账
了。那些践踏法律红线、违背
公序良俗的打赏金，怎么“吃”
进去的，还得怎么“吐”出来。

记者近日在某直播平台看
到，主播正通过“连麦PK”诱导
粉丝刷礼物，1799元的“一路
有你”、2888元的“梦幻城堡”
接连弹出，短短几分钟，“榜一”
消费过万。

这些动辄几千上万的虚拟
礼物，用户要先充值兑换平台
代币，主播再按比例与平台分
成。看似浪漫温馨、真情实感
的背后，却是真金白银的利益
瓜分。

据记者采访了解到，通常
个人主播与平台的分成比例为

1:1，而签约主播是平台先抽取
50%，剩余部分由经纪公司抽
成后，主播可获得打赏金额约
40%分成。

“线上”诱导性打赏。已婚
男子王某长期向女主播杨某高
额打赏，单月打赏最高达340
余万元，并以“恋爱”名义线下
往来。法院认定主播刻意诱导
打赏且平台未尽监管义务，最
终判决平台返还787.5万元。

“线下”非正常消费。退休
人员王某与某主播添加微信好
友，从直播间刷礼物变为大额
转账，单笔高达数万元。家人
起诉后，最终法院判决主播返
还14.4万元及利息。

未成年人非理性打赏。
17岁的刘某绑定父亲银行卡，
一年内累计充值45万元用于
打赏。平台曾采取消费限制，
但刘某冒充监护人致电后，平
台仅凭电话确认便解除限
制。最终法院判决平台退还
24万元。

这些判例说明，就算是打
赏具备网络服务属性，或构成
赠与合同关系，若违背了公序
良俗、存在诱导和监管失职，主
播和平台仍然面临退还追责等

法律后果。
法律界人士认为，直播打

赏形式多、证据留存难、时间跨
度大，不少当事人因耗时耗力
放弃维权。加上主播、经纪公
司与平台赔付比例、连带责任
划分模糊，打赏容易退款难，高
额纠纷往往难解难分。

前不久，中央网信办发布
《关于加强网络直播打赏规范
管理的通知》，从明示打赏规
则、规范打赏营利权限开通、提
供打赏限额功能等11个方面
对直播打赏进行全面规范。

平台要把好关、当好守门
员。要设置以内容主导的流量
分配和排名机制，对诱导性话
术、违规打赏及时惩处；明示打

赏规则、分成比例等关键信息，
并以直接简洁的方式公开；完
善身份验证、消费限额、异常消
费预警，畅通举报审核和快速
退款通道。

主播要知敬畏，守住法律
红线、道德底线。恪守公序良
俗，拒绝低俗、虚假、诱导性话
术，不搞“刷榜”“返现”等违规
操作，不诱导特殊群体非理性
消费。

消费者要理性参与、管好
自己的钱袋子。主动设置打赏
上限，认清诱导套路，不被虚拟
“光环”裹挟。发现权益受损
时，要及时留存证据，主动举
报，通过法律途径维权。

新华社

扬子晚报讯（记者
姜天圣）房屋墙面不足
1平方米渗水，通过58
同城平台找来维修人员
上门注胶补漏，竟被收
取 4500 元高额费用，
经警方调解后双方达成
1500元退款，但迟迟不
到账。

家住句容边城镇的
顾女士向记者反映称，自家住
房墙面出现局部渗水，渗水面
积不足1平方米。5月15日，
她通过电脑登录58同城官网
防水补漏板块，获取电话400-
152-8782并致电咨询，明确
要求推荐句容本地、具备正规
资质、信誉良好的维修单位。
对方表示会安排人员对接，短
短3分钟后，一名持有镇江移
动手机号的人员来电，自称是
58同城推荐的维修人员，家住
陈武镇，距离小区较近，可上门
维修。

顾女士称，当天下午3时
许，两名维修人员抵达业主家
中，其中一人身穿红马甲。维
修人员现场提出采用墙体打孔
注胶方式修补，口头告知胶水
单价180元一斤，按实际使用
重量结算费用。顾女士称，因
渗水面积小，未过多深究胶水

品牌、材质以及维修人员从业
资质。维修人员现场用自带弹
簧秤称重备胶，宣称耗用胶水
77斤，注胶施工完成后复称剩
余51.46斤，最终向顾女士收
取维修费用4500元。顾女士
当场微信扫码完成支付。

事后，顾女士觉得收费高，
在网上搜索发现，央视等媒体
曾曝光过防水补漏注胶等高收
费套路，于是向句容边城派出
所报案。

随后，记者向句容公安了
解情况，句容公安回复称，确实
接到顾女士的报案，当时经过
电话沟通，双方达成退款1500
元的共识。21日下午，58同
城工作人员回复记者称，已启
动退款流程。22日，顾女士告
诉记者已收到退款 1500元。
随后，58同城工作人员也回复
了记者，表示退款已到账。

热搜·事件

新华社电 韩国近日修订
金融相关法律，允许年满12岁
的未成年人在父母同意下申请
信用卡。不少家长对此忧心忡
忡，担心孩子肆意透支消费。

据韩国《中央日报》26日
报道，韩国此前通常允许年满
19岁的成年人申请信用卡，但
按照新修订的相关法律，信用
卡申请年龄门槛下调至12岁，
借记卡最低办理年龄从12岁
降至7岁。报道称，此次修订
意在支持信用卡产业及相关业
态，为民众提供金融便利，拉动
经济增长。

在韩国，12岁大致对应初
中一年级学生。对于允许12
岁未成年人申请信用卡，韩国
家长群体和金融专家展开热
议，其中不乏质疑。韩国门户
网站NAVER的育儿社区有网
友留言：“成年人用信用卡尚且
要谨慎，现在居然还要让孩子
们用？”

家住京畿道高阳市的徐亨
景（音译）女士接受采访时说，
她觉得自己16岁的儿子理财
能力一塌糊涂，担心“过早给未
成年人办理信用卡，会扭曲他
们的财务责任观”。她表示，在
儿子成年前，不打算为其申请
信用卡。即便成年后，也会“建

议他尽量使用借记卡”。
新规对未成年人使用信用

卡设置种种限制，例如每月消
费上限50万韩元（约合2250
元人民币），且仅限在医院、餐
厅、交通、补习班、网购、网吧、
理发店、电影院等日常生活必
需领域使用，在娱乐及赌博相
关场所交易受限。此外，孩子
仅作为授权使用者，其信用依
托于父母，账单也由父母承担。

不少发卡机构也持审慎态
度。韩国国民银行一名工作人
员表示，已注意到负面声音，会
认真分析评估，“我们认同信用
卡有助于青少年从小接受金融
教育，但前提是必须完善风险
防控，所以目前暂未推出相关
服务”。

韩国智库“金融与未来”负
责人韩英燮（音译）认为，应对
孩子进行正确的金融教育，“不
是任由他们透支信用，而是要
教他们合理规划零花钱”。

他还提及韩国本世纪初出
现的信用卡危机。当时，由于
韩国放宽金融管制，大力鼓励
消费，青少年也被纳入办卡人
群，导致持卡人数量暴增。
2003 年底，近 400 万韩国人
信用卡债务违约，韩国最大发
卡机构一度濒临破产。

允许12岁孩子办卡
韩国信用卡新规引发争议

小面积渗水维修竟收4500元
记者介入后退款终到账


